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Pres. PALADIN - Rel. GALLO

LA CORTE COSTITUZIONALE

composta dai signori: Prof. LIVIO PALADIN, Presidente - Prof. ANTONIO LA PERGOLA - Prof.
VIRGILIO ANDRIOLI - Prof. GIUSEPPE FERRARI - Prof. GIOVANNI CONSO - Prof. ETTORE
GALLO - Prof. GIUSEPPE BORZELLINO - Prof. RENATO DELL'ANDRO - Prof. GABRIELE
PESCATORE - Avv. UGO SPAGNOLI - Prof. FRANCESCO PAOLO CASAVOLA, Giudici,

ha pronunciato la seguente
ORDINANZA
nel giudizio di legittimita costituzionale dell'art. 28, comma primo, legge 17 agosto 1942,

n. 1150 e successive modificazioni (Legge urbanistica), promosso con ordinanza emessa il 29
maggio 1984 dal pretore di Voghera nel procedimento penale a carico di Barbieri Carlo ed



altri, iscritta al n. 259 del registro ordinanze 1985 e pubblicata nella Gazzetta Ufficiale della
Repubblica n. 202 bis dell'anno 1985;

visto l'atto di intervento del Presidente del Consiglio dei ministri;
udito nella camera di consiglio del 23 aprile 1986 il Giudice relatore Ettore Gallo.

Ritenuto in fatto che il Pretore di Voghera, con ord. 29 maggio 1984 (pervenuta pero alla
Corte il 17 aprile 1985) sollevava questione di legittimita costituzionale dell'art. 28, primo
comma, 1. 17 agosto 1942 n. 1150 e successive modificazioni, con riferimento agli artt. 24,
secondo comma, 25, secondo comma, e 112 Cost.;

che, ad avviso del Pretore, il denunziato contrasto si verificherebbe a causa
dell'indeterminatezza della fattispecie penalistica, dovuta all'omessa adeguata indicazione dei
connotati della condotta penalmente rilevante concernente il termine "lottizzazioni", in guisa
che ne deriverebbe la violazione sia del principio di legalita, sia del diritto di difesa, sia infine
dello stesso principio dell'obbligatorieta dell'azione penale per carenza del parametro di
verificabilita dell'osservanza dell'obbligo.

Considerato, pero, in diritto, che analoghe questioni, anche in riferimento alla materia
edilizia, sono gia state piu volte prese in esame da questa Corte, sia con la sent. n. 49 del 1980,
che con le successive ordinanze nn. 156, 169 e 194 del 1983, e che specificamente con le
ordinanze n. 5 del 1984 e 75 del 1985, & stato ritenuto legittimo 1'uso di espressioni di comune
esperienza, come quella di "lottizzazione", osservandosi che esse non impongono al Giudice
oneri esorbitanti dal normale compito ermeneutico,

visti gli artt. 26, secondo comma, 1. 11 marzo 1953 n. 87, e 9, secondo comma, delle norme
integrative per i giudizi innanzi alla Corte costituzionale.

PER QUESTI MOTIVI

LA CORTE COSTITUZIONALE

dichiara manifestamente infondata la questione di legittimita costituzionale dell'art. 28
primo comma, 1. 17 agosto 1942 n. 1150 e successive modificazioni, sollevata dal Pretore di
Voghera con l'ordinanza di cui in epigrafe, con riferimento agli artt. 24, secondo comma, 25,
secondo comma, e 112 Cost..

Cosi deciso in Roma, in camera di consiglio, nella sede della Corte costituzionale, Palazzo
della Consulta, il 24 giugno 1986.

F.to: LIVIO PALADIN - ANTONIO LA PERGOLA - VIRGILIO ANDRIOLI - GIUSEPPE FERRARI -
GIOVANNI CONSO - ETTORE GALLO - GIUSEPPE BORZELLINO - RENATO DELL'ANDRO -
GABRIELE PESCATORE - UGO SPAGNOLI - FRANCESCO PAOLO CASAVOLA.

GIOVANNI VITALE - Cancelliere

Le sentenze e le ordinanze della Corte costituzionale sono pubblicate nella prima serie speciale della Gazzetta
Ufficiale della Repubblica Italiana (a norma degli artt. 3 della legge 11 dicembre 1984, n. 839 e 21 del decreto del
Presidente della Repubblica 28 dicembre 1985, n. 1092) e nella Raccolta Ufficiale delle sentenze e ordinanze della



Corte costituzionale (a norma dell'art. 29 delle Norme integrative per i giudizi davanti alla Corte costituzionale,
approvate dalla Corte costituzionale il 16 marzo 1956).

Il testo pubblicato nella Gazzetta Ufficiale fa interamente fede e prevale in caso di divergenza.



