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Lapresidente emerita: “Lademocrazia éfaticosa, mal'alternativa delleader forte & pit efficace soloinapparenza”

GLIBOANNIDELLAREPUBBLICA
Cartabiastempetici
la politica muta
FRANCESCOGRIGNETTI
Si, la democrazia & faticosa
« perché bisogna mettere d’ac-
cordo tante voci. Ma 'alternativa
del leader forte & una soluzione

pit efficace solo in apparenzay.
Cosidice Marta Cariabia. -racinais

Marta

“Il Parlamento ormai non ascolta piti la Corte
L’inclinazione all’autoritarismo mipreoccupa”

Marta Cartabia -
Presidente emerita della Consuilta Negh ultimi anni
Fudasubito illegislatore
unaistituzione nonharaccolto
diliberta le sollecitazioni
unalleatoperfare  dellaConsulta
puliziadellenorme  sumoltitemi

dimatricefascista

L'INTERVISTA

FRANCESCO GRIGNETTI
ROMA

eguendo l’appello
del Capo dello Stato
a guardarsi indietro,
ad un bilancio sugli
80 anni della Repubblica,
salta agliocchiches’é tratta-
to di un percorso lento, tor-
tuoso, ma positivo. Ci do-
vrebbe regalare motivi di
speranza, non di sconforto.
«Si, la democrazia & faticosa
perché bisogna mettere d’ac-
cordo tante voci. Ma 'alter-
nativa del leader forte & una
soluzione piu efficace solo
in apparenza». Cosl dice
Marta Cartabia, che é stata
presidente della Corte costi-
tuzionale, ministra della
Giustizia, e oggi & docente al-
laBocconi di Milano.
Presidente, cominciamo da
quanto accadeva 80 anni fa.
Perché era necessaria un’i-
stituzione del tutto nuova
come una Corte che valutas-
sedella costituzionalita del-
leleggi?
«Perché si usciva dal disa-
stro di una guerra mondiale
ediunregime totalitario. La
Repubblica democratica si

volle dotare di unaistituzio-
ne che impedisse 0 comun-
que rendesse pit difficile il
ritorno all’indietro. Le corti
costituzionali nascono
ovunque come risposta aire-
gimi totalitari. In Italia e in
Germania dopo la guerra; in
Spagna e Portogallo alla fi-
nedeiregimifranchista e sa-
lazarista; nel Centro ed Est
europeo dopo il comuni-
smo. In termini pitt concre-
ti, un Paese come il nostro
cheha sperimentato le leggi
razziali, sapevadiaver biso-
gno di un organo che svol-
gesse un controllo anche sui
contenuti delle leggi, per-
chénonbasta chele leggi sia-
no fatte secondo le procedu-
re per garantire che abbiano
contenuti democratici».
Perché comincid afunziona-
resolonel 1956?
«All’assemblea Costituente
nessuno mise in discussio-
ne la necessita di un siste-
ma di controllo delle leggi.
Ci fusolounafamosa battu-
ta di Togliatti che defini la
Corte costituzionale una
“bizzarria”. Utilizzd que-
st’espressione perché era
un’istituzione davvero nuo-
va, ma non ci fu vera oppo-
sizione. Si discusse piutto-
sto a chi affidare il control-

lo. E pero ancora non si sa-
peva chi avrebbe vinto le
elezioni del 1948. In quella
fase tutti erano d’accordo
sul principio di avere stru-
menti che proteggessero
non solo i valori costituzio-
nali, ma anche il ruolo del-
le eventuali opposizioni.
Unavoltaarrivatoal gover-
no, perd, chi c’era penso
che certe istituzioni di ga-
ranzia potevano aspetta-
re...D’altra parte attuazio-
ne della Costituzione fu un
processo molto lentoy.

Nel 1956 la prima sentenza
sulla libertd di stampa é
spettacolare. Intanto per le
personalita coinvolte. Pre-
siede Enrico De Nicola, il
primo Capo dello Stato. A
sostenereleragioni della li-
berta ci sono cinque straor-
dinari avvocati: Vezio Crisa-
fulli, Giuliano Vassalli, Pie-
ro Calamandrei, Costanti-
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no Mortati, Massimo Seve-
ro Giannini,
«La prima uscita della Corte
ituzionale ¢ davvero si-
gnificativa. E lasua carta d’i-
dentita. Colpisce una norma
del codice di pubblica sicu-
rezza, di epoca fascista, che
sottoponeva ad autorizzazio-
ne qualunque forma di
espressione in pubblico, dai
volantini agli altoparlanti, ai
giomali murali. La Corte si
presentacome un alleato del-
le altre istituzioni per far puli-
ziadellenorme di matrice fa-
scista che inevitabilmente la
Repubblica aveva ereditato.
E da subito un’istituzione di
liberta. “Giurisdizione costi=
tuzionale delleliberta”, lade-
fini uno dei pit grandi studio-
si di Corti costituzionali nel
mondo, Mauro Cappelletti».
In questi settanta anni sono
innumerevoli le sentenze
che ci hanno cambiato la vi-
ta. Nel 1960, la Corte apre i
concorsi alledonne.
«E nel 1963 il Parlamento
falalegge che permette al-
le prime donne di entrare
in magistraturay.
Nel 1968, ’adulterio non &
pilt reato nemmeno per le
donne.
«E comincia un dibattito
chenel 1975 sfocia nel nuo-
vo diritto di famiglia, dove
si stabilisce 'uguale digni-
ta dei coniugi».
Cé la sentenza del 1973
sull’aborto, giustificato per
gravimotividisalute.
«Anche quella volta si parte
da un caso concreto, una

donna che rischia la cecita
nel portare avanti la gravi-
danza. Per questi casi, la
Corte stabilisce chel’aborto
non & reato. A questa deci-
sione “minimalista” - spe-
cie se raffrontata a quella di
altre corti nel mondo - se-
guono il lavoro trasversale
delle forze politiche in Parla-
mento e un referendum po-
polare. Secondo me, il meto-
do ideale. Le corti devono
decidere sul caso specifico,
spesso decisivo per illumina-
re il problema, ma poi la
grande riforma deve essere
fatta dal Parlamento».

Sui temi eticile cose non van-
nopititanto bene. Sipensial
finevita. Ono?

«C’&un problema piti genera-
leinItalia di questi ultimi de-
cenni. Quando la Corte man-
da sollecitazioni al legislato-
re, raramente vengono rac-
colte. Un deterioramento ri-
spettoallastagione a cuiface-
voriferimento prima, chean-
drebberivisitata.
C’éinsofferenza nella politi-
caverso la Corte? Versoil si-
stema dei pesi e contrappe-
si?

«Per essere chiari, in Italia
la Corte & autorevole e ri-
spettata. Ci possono essere
discussioni sulle singole
sentenze, non sull’istituzio-
ne. Altrove non & cosi. Lade-
mocrazia purtroppo sta ar-
retrando. I172% della popo-
lazione mondiale non vive
in democrazia. Questo de-
clino va di pari passo con
una crisi dello Stato di dirit-
to, cioé dell’idea cheil pote-
re politico si deve svolgere

entro argini stabiliti da re-
gole predeterminate».
Guardi che anche in Italia
c’échidubitadellademocra-
zia. Secondo un recente son-
daggiodi Alessandra Ghisle-
ri, il venti per cento degliita-
liani preferirebbe un regime
autoritario. Nella fascia gio-
vanile, addirittura uno su
due.

«Questa inclinazione verso
l'autoritarismo & molto pre-
occupante, ma non & nuova.
Gia Dostoevskij, con la Leg-
genda del grande inquisito-
re, diceva della prontezza
con cui spesso gli uomini in-
clinano ad affidarsi alle ma-
ni dell'uomo forte, anche
mettendo a repentaglio la
propria liberta. A questi gio-
vani chiederei: quanto ti sta
acuore la tualiberta e quella
del paesein cuivivi? Leragio-
nidellademocrazia, della se-
parazionedei poteri, dei limi-
tial potere, sono fondate sul-
la necessita di preservare la
liberta. La democrazia & fati-
cosa, ma la velocita dell’auto-
ritarismo & una efficacia sol-
tanto apparente. E un’effica-
cia pit distruttiva che co-
struttiva. Per costruire ci vuo-
le pazienza». —
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